Изх. № Е-31-00-026490
Дата: 02.06.2015 г.
СТАНОВИЩЕ
за осъществен предварителен контрол

по чл. 19, ал. 2, т. 24 от ЗОП

ВЪЗЛОЖИТЕЛ

	Официално наименование
	Община Пловдив

	Адрес
	гр. Пловдив, пл. „Стефан Стамболов“ № 1

	Партиден номер в РОП
	00267


ПРОЦЕДУРА
	Уникален номер в РОП
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	Основание за откриване
	чл. 90, ал. 1, т. 3 от ЗОП

	Обект на поръчката
	 FORMCHECKBOX 
 Строителство     FORMCHECKBOX 
 Доставки      FORMCHECKBOX 
 Услуги

	Предмет на поръчката
	Изготвяне на работен проект за Южен обходен канализационен колектор на гр. Пловдив


СТАНОВИЩЕ
	След извършен преглед на изпратените материали във връзка с откриването на процедура на договаряне без обявление се установи следното:

1. Правно основание – чл. 90, ал. 1, т. 3 от ЗОП

Посоченото от възложителя правно основание се прилага, когато възлагането на обществената поръчка на друго лице би довело до нарушаване на:

-  авторски или други права на интелектуална собственост;

- или на изключителни права, придобити по силата на закон или на административен акт.

2. Мотиви на възложителя и представени доказателства

В Агенцията по обществени поръчки са представени Решение № 15РОП44 от 14.05.2015 г. на кмета на община Пловдив, покана за участие в процедурата и доказателства.

Видно от поле V.2) на Решението за откриване на процедурата и представената покана, за участие в договарянето ще бъде поканено дружеството СД „МАРК-91 – МАРКОВИ И С-ИЕ“.
В подкрепа на изложените мотиви са представени копия на следните документи:
- Доклад от 12.02.2001 г. до община Пловдив от проектанта на обект „Южен обходен колектор I-А“ относно „Оптимизиране проектно решение на Южен обходен колектор I-А в участъка пред ПСОВ във връзка с актуализиране решението на подобект „Събирателен възел през ПСОВ“ от обект „Северен обходен канал и съоръжение за прехвърляне на отпадъчните води през р. Марица“;
- Заверена от нотариус на 03.11.2003 г. титулна страница на „Оптимизиране проектно решение на Южен обходен колектор I-А в участъка пред ПСОВ във връзка с актуализиране решението на подобект „Събирателен възел през ПСОВ“ от обект „Северен обходен канал и съоръжение за прехвърляне на отпадъчните води през р. Марица“

- Становище от оценител на интелектуална собственост за авторски права върху продукта „Оптимизиране проектно решение на Южен обходен колектор I-А…“, регистриран на 03.11.2003 г. в Агенция за закрила на интелектуалната собственост – Пловдив;

- Сертификат от Агенция за закрила на интелектуалната собственост - Пловдив за авторски права върху продукта „Оптимизиране проектно решение на Южен обходен колектор I-А в участъка пред ПСОВ във връзка с актуализиране решението на подобект „Събирателен възел през ПСОВ“ от обект „Северен обходен канал и съоръжение за прехвърляне на отпадъчните води през р. Марица“;
- Писмо № 14П11131/17.10.2014 г. до Община Пловдив относно необходимост от изграждането на канализационно съоръжение – Южен обходен колектор на гр. Пловдив; 
- Одобрено от кмета на община Пловдив (протокол № 5/04.02.2015 г.) техническо задание за проектиране за обект - Южен обходен канализационен колектор на гр. Пловдив, фаза – идеен проект и ПУП – Схема канализация, Работен проект;
- Списък на проектантски бюра.

От наличната информация не може да се установи стойността на поръчката, поради което не може да се приеме, че чл. 19, ал. 2, т. 24 от ЗОП не е приложим.

3. Изводи
Според предмета на поръчката, с конкретното договаряне се възлага изготвяне на работен проект за Южен обходен канализационен колектор на гр. Пловдив. Видно от мотивите и представените доказателства налице е изготвено оптимизиране на проектно решение за част от обекта на разглежданата поръчка. Като мотив е посочено, че именно наличието на този проект обосновава прилагането на основанието по чл. 90, ал. 1, т. 3 от ЗОП. От мотивите на възложителя и т. 1 на приложеното техническо задание за обекта обаче, се установи, че в случая се предвижда по същество цялостно проектиране на южния обходен канализационен колектор - разработване на идеен проект и ПУП/схема канализация и работен проект, от където може да се заключи, че се предвижда изготвяне на нов проект. Освен това от техническото задание е видно, че изходните данни за изготвянето на новия работен проект обхващат устройствени разработки и специални разработки, които включват освен алтернативните решения за Южен обходен колектор (изготвен от инж. Ангел Марков) и други работни проекти, които не са изготвени от поканеното лице. В тази връзка не може да се приеме, че коментираната дейност не може да се възложи чрез конкурентна процедура и че договарянето се явява единствения възможен способ за постигане на търсения резултат, респ. не става ясно кое налага възлагането на цялостното ново проектиране именно на поканеното дружество.
На следващо място, законосъобразното прилагане на чл. 90, ал. 1, т. 3 от ЗОП зависи от начина, по който са възникнали правата, които служат като основание да се игнорира общият ред за възлагане. Още повече, че с тях произтичат бъдещи ползи за автора на проекта, както е в конкретния случай. В този смисъл, от значение е предходният договор, въз основа на който възникват съответните авторски права, да е сключен в съответствие със законодателството в областта на обществените поръчки към момента на подписването му. От наличната информация не става ясно налице ли е договор за възлагане на проектирането на обекта и на какво основание е сключен.

Предвид изложеното, считаме, че изборът на процедура не може да се приеме за законосъобразен, тъй като изложените мотиви и приложените доказателства не са достатъчни, за да обосноват прилагането на избраното правно основание.


ЗАКЛЮЧЕНИЕ
	Изборът на процедура е законосъобразен.
	 FORMCHECKBOX 


	Изборът на процедура може да се приеме за законосъобразен, при условие че възложителят разполага с надлежни доказателства в подкрепа на изложените в мотивите обстоятелства.
	 FORMCHECKBOX 


	Изборът на процедура не може да се приеме за законосъобразен, тъй като изложените мотиви и/или представените доказателства са недостатъчни.
	 FORMCHECKBOX 


	Изборът на процедура е незаконосъобразен.
	 FORMCHECKBOX 



ГЛАВЕН СЕКРЕТАР: Подпис (не се чете)
ИВО КАЦАРОВ

/Определен със Заповед № РД-10/27.02.2012 г./

Вярно с оригинала, 

подписан на хартия
2
1
1 IF  = 3
"______________________________________________________________________*Забележка: В съответствие с чл. 50, ал. 7 от ППЗОП становището на АОП не е задължително за възложителя, който съгласно закона носи отговорността за провеждане на процедурата. В случай че възложителят приеме за основателно негативното становище на АОП, той може да прекрати процедурата на основанията, посочени в закона. Ако възложителят счита, че разполага с неопровержими доказателства относно законосъобразността на избора на процедура, няма пречка тя да продължи независимо от становището на АОП"


