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Изх. номер: КСИ-27
Дата: 27.10.2016 г.

СТАНОВИЩЕ 

за осъществен контрол
по чл. 232 от ЗОП

за съответствие с изискванията на ЗОП на проектите на документи

по чл. 232, ал. 3, т. 1 и ал. 5 ЗОП (І етап)
РАЗДЕЛ І

Процедура

	ИН на регистрационната форма от ССИ
	20161006-00267-0006

	Възложител:
	Кмет на община Пловдив

	Вид на възложителя:
	 FORMCHECKBOX 

публичен (чл. 5, ал. 2, т. 1-17 и ал. 3 ЗОП)

секторен (чл. 5, ал. 4,т. 1-3 ЗОП) 

	Вид на процедурата
	 FORMCHECKBOX 

Открита


Ограничена 


Състезателна процедура с договаряне


Договаряне с предварителна покана за участие


Състезателен диалог


Партньорство за иновации


Договаряне без предварително обявление


Договаряне без предварителна покана за участие


Конкурс за проект

 FORMCHECKBOX 

Публично състезание


Пряко договаряне

	Обект на поръчката:
	
Строителство


Доставки

 FORMCHECKBOX 

Услуги


Услуги по Приложение № 2

	Предмет на поръчката:
	„Подробен устройствен план – план за регулация по чл. 110, ал. 1, т. 2 от ЗУТ, оцифряване на действащия план за застрояване, специализиран кадастър – специализирана карта за устройствено планиране, на кв. „Захарна фабрика“ и „Тодор Каблешков“, гр. Пловдив“

	Обособени позиции:
	
Да                                   Брой: 

 FORMCHECKBOX 

Не

	Срок за изпълнение:
	150 дни

	Прогнозна стойност на поръчката в лв. без ДДС:
	68 333,33

	Финансиране:
	 FORMCHECKBOX 

Изцяло от националния бюджет


Изцяло или частично със средства от ЕС


Друго: 

	Критерий за възлагане на поръчката:
	 FORMCHECKBOX 

Най-ниска цена


Ниво на разходите

 FORMCHECKBOX 

Оптимално съотношение качество/цена

	Коментари и други бележки:




РАЗДЕЛ ІІ

Проверени документи

	Проверката обхваща следните документи:

1. Проекта на решение за откриване на процедурата

2. Проекта на обявление за обществена поръчка

3. Проекта на техническа спецификация

4. Проекта на методика

	Всички документи, подлежащи на контрол, са получени в АОП
	 FORMCHECKBOX 
 Да        Не                            

	Всички документи, подлежащи на контрол, са изпратени по предвидения ред 
	 FORMCHECKBOX 
 Да        Не

	Коментари и други бележки:




РАЗДЕЛ ІІІ

Резултати от контрола

ІІІ.1) Проект на решение за откриване на процедурата

	Констатации и препоръки:

В поле VII.3) срокът за подаване на жалба е указан общо, с препратка към чл. 197 от ЗОП. Доколкото процедурата е „открита” и срокът за получаване на оферти не е съкратен, коректната препратка е чл. 197, ал. 1, т. 1 от ЗОП. Констатацията е валидна и по отношение на поле VI.4.3) от обявлението за обществена поръчка.


ІІІ.2) Проект на обявление за обществена поръчка
	Констатации и препоръки:

1. В изпратеното обявление е отбелязано „Обявление за публикуване“. Възложителят следва да има предвид, че съгласно чл. 232, ал. 3, т. 1 ЗОП, преди оповестяване откриването на процедурата, за контрол се изпращат проектите на документите. Правилната отметка следва да бъде „Проект на обявление“.
2. В поле II.2.4) възложителят е посочил естеството на услугата, без да  предостави данни за количеството (обема) на поръчката. Посочването на данни за обема, макар и прогнозни или приблизителни, е необходимо, за да могат заинтересованите лица да преценят дали поръчката е по възможностите им (Приложение № 4, Раздел II, Част „Б”, т. 7 ЗОП).
3. В поле ІІ.2.5) е посочено, че цената не е единственият критерий за възлагане. Доколкото от методиката и поле II.2.14) на обявлението става ясно, че критерият за възлагане е оптимално съотношение качество/цена, правилното попълване на полето изисква да се маркира “Критерий за качество“ и „Цена“, като се изпишат всички показатели и подпоказатели, заедно с тежестите им (чл. 70, ал. 6 от ЗОП).
4. Основанията за отстраняване на участниците от процедурата са вписани в поле ІІІ.2.2) на обявлението. Коректното поле е ІІ.2.14).
5. В поле III.1.3) е поставено изискване към ключовите експерти да имат „изработени поне два обекта всеки, от които съответстващи по площ и характер с предмета на поръчката“. Доколкото в обявлението липсват данни за площ, не става ясно как се изпълнява изискването. Препоръчваме допълване.
6. Отново в поле III.1.3) e поставено изискване за CAD формат – „национален формат за обмен на геодезическа информация“. Изискването е неясно, доколкото в предмета на поръчката същото не се споменава. В обявлението не се посочва и конкретен нормативен акт, от който поставянето му произтича. Препоръчваме уточнение.
7. В полето са изброени документите, с които се доказват поставените изисквания, без да  е уточнен моментът на представянето им. Препоръчваме да се допълни, че при подаване на офертата участникът декларира съответствието си с критериите за подбор чрез представяне на ЕЕДОП (чл. 67, ал. 1 ЗОП).


РАЗДЕЛ IV

Допълнителна информация

	Становището касае съответствието на представените в АОП проекти на документи с изискванията на ЗОП. Преценката за съответствие с други нормативни актове е извън правомощията на Агенцията и следва да се направи от възложителя.


                                              ИЗПЪЛНИТЕЛЕН ДИРЕКТОР: Подпис (не се чете)








МИГЛЕНА ПАВЛОВА
Вярно с оригинала, 

подписан на хартия

София – 1000
 тел.: (02) 9859 71 50
 aop@aop.bg 
ул. ”Леге” № 4
факс: (02) 9859 71 52
www.aop.bg 


